el Pais Vasco, o Euskadi, hay problemas poli-
ticos como en todas partes. Pero hay otros, pe-
culiares de alli, generados por la accién de gru-
pos 0 bandas armadas, que emplean la vio-
lencia y han dejado en los iltimos afios un rastro de
varios centenares de victimas. A esa violencia, que rea-
liza asesinatos, muertes, dafios a personas y a cosas,
aunque sea empleada con finalidades politicas, se apli-
ca con toda propiedad el nombre de terrorismo. Sus
autores pretenden ser reconocidos como combatien-
tes de una causa popular; pero, realmente, lo que ha-
cen es ejercer una fortisima presion contra la ley del
Pais Vasco y las leyes generales de Espafa, con atro-
pello de los mas elementales derechos de las personas
que sufren los efectos de susdiechos, A€ea vinfis-

Hay terrorismo también fuera de Espafia. Habria que afiadir que
ahora es relativamente mas frecuente que en otros momentos de la
historia humana. Lo cual no deja de tener su explicacién, que no
es propia de este lugar ni de este momento. El terrorismo se mani-
fiesta en Irlanda o en Cdrcega, en Ayacucho, en Centroamérica y
en otras regiones del mundo.

Fenomenos de esta naturaleza sdlo se pueden mantener durante
un tiempo considerable cuando las aspiraciones politicas que dicen
abanderar los terroristas tienen un cierto respaldo social. Es lo que
ha estado ocurriendo, y ocurre, en el Pais Vasco con organizaciones
politicas que monopolizan o usurpan el nombre de abertzales —que
quiere decir patriotas—, sefialadamente con Herri Batasuna. Para
ellas, el patriotismo vasco se reduce a una voluntad independentis-
ta, en version, ademas, revolucionaria, nociva para Euskadi y con-
traria a los valores mds representativos del ser historico o, lo que
es igual, del ser real del pueblo vasco.

_Pero ese separatismo revolucionario y radical existe actualmente
en el Pais Vasco. Aunque es minoritario, ha contabilizado de una
manera bastante regular casi ciento cincuenta mil votos en las di-
versas convocatorias electorales: lo cual significa mas de diez y me-
nos del quince por ciento del total de los sufragios emitidos. Se tra-
ta, por tanto, de una minoria a la que ningtin gobierno democrati-
co, ni el comun de toda Espafia, ni el autondmico de Buskadi, pue-
de tolerar que pugne por imponerse por el miedo o por la fuerza,
tirdnicamente, sobre la mayoria de los ciudadanos de un pueblo que
sostienen otros proyectos politicos.

Es, sin embargo, una minorfa numéricamente significativa. Esa
implacable realidad es la que otorga una dimension politica a los
problemas derivados del terrorismo de ETA, sin que por ello éste
pierda su caracter criminal.

Un sistema politico, como el espafiol, se caracteriza por dos ras-
gos principales, sin cuya simultdnea presencia la democracia no ga-
rantizaria las libertades y-los derechos de las personas. En un Esta-
do democrético, como el disefiado por la Constitucion del 78, go-
biernan legitimamente las mayorias parlamentarias, las de las asam-
bleas autondmicas y consistoriales. Pero han de hacerlo respetando
a las minorias y amparando también sus derechos.

Puede ocurrir, como ha sucedido repetidamente en
el Pais Vasco, que la minoria que respalda a ETA ha-
ga oidos sordos a la llamada al didlogo de las autori-
dades responsables del Gobierno nacional o del auto-
nomico. Una manera de no escuchar tales [lamadas
es el indefinido planteamiento de un rosario de cues-
tiones previas que hacen imposible cualquier negocia-
cién, o el intento de orientarla por las vias constitu-
cionales y-estatutarias. Es lo que acaba de pasar, cuan-
do a una toma de posicion del Ministerio del Interior
se responde evocando la llamada alternativa KAS, o
hablando de otras cosas, como Nafarroa Euskadi da,
policia kampord, etc., antes de acercarse siquiera a una

' mesa. No obstante, hay que reconocer que ¢l Gobier-
no ha hecho bien en reiterar su invitacién a que ETA deponga las
armas, mostrandose al mismo tiempo propicio a facilitar esa deci-
sidn. Porque ante un problema politico hay que ofrecer soluciones
politicas, en términos politicos y por vias politicas.

(Habria podido producirse la transicion espafiola de los afios 77
y 78 si & el Gobierno Sudrez no se hubiera impuesto la decision
de legalizar y reconocer al Partido Comunista, que para una gran
parte de los espafioles era la encarnacion, visible o fantasmagérica,
de todos los males de la patria? Es cierto que los comunistas ha-
bian renunciado a cualquier género de lucha armada como la que
habiagpatrocinado en algunos momentos del régimen anterior. Pe-
ro también es cierto que se negocié con el PCE, se reconocié su
legalidad y hubo democracia.

Algo a la vez parecido y distinto hay que hacer en el Pais Vasco:-

Por las peculiares circunstancias de aquella regién y por la misma
fuerza legal del Estatuto de Autonomia, en la invitacidn a la paz
han de tomar parte el gobierno de Vitoria y el partido que tiene
la mayoria en aquel territorio. No bastan los-despachos de Madrid.
Las treguas y la paz han de hacerse alli y aplicarse alli.
0 estoy seguro de que desde otras regiones espafiolas se
ven las cosas de distinta manera. Pero, mas pronto o mas
tarde, se volverd a comprobar que en el Pais Vasco las cosas
son como se dice@ en este breve articulo. La paz ha de lo-
grarse alli, sobre el terreno. Los principales actores han de compren-
der a las instituciones politicas de alli, ademas de otras realidades
sociales no propiamente politicas con influencia alli.

En todo el proceso corresponde una funcion muy importante, no
solo de iniciativa sino de gestion, al Gobierno de Madrid, que debe
velar por el conjunto de los intereses nacionales, entre los que se
encuentran los del Pais Vasco.

Pero sin la aparente arrogancia de descolgarse de repente v sin
red como una especie de deus ex machina de las tragedias antiguas.
Madrid y Vitoria han de marchar de acuerdo. Sin ello, todo queda-
ria en una irrealista wishful thinking, expresion inglesa que todo
el mundo conoce y que un conocido escritor espafiol gustaba de
traducir por «pintar como querer». En asuntos de tanta trascen-
dencia, los intereses nacionales y los deberes de Estado han de pri-
mar sobre cualquier clase de ventajas de partido.

6 de septiembre de 1984
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